PROTOKÓŁ NR 54
z posiedzenia Zarządu Związku Gmin Karkonoskich

w dniu 31 października 2005 r.

Posiedzenie Zarządu Związku Gmin Karkonoskich odbyło się w dniu 31 października 2005 r. w Urzędzie Gminy w Podgórzynie, w składzie wg załączonej listy obecności.


Posiedzenie Zarządu Związku Gmin Karkonoskich otworzył Przewodniczący Zarządu Pan Robert Tarsa. 
Porządek posiedzenia:

1. Projekt zmian w budżecie Związku Gmin Karkonoskich na 2005 rok

2. Założenia do budżetu Związku Gmin Karkonoskich na 2006 rok

3. Karkonoski System Wodociągów i Kanalizacji – stan przygotowania do realizacji projektu

4. Projekt utworzenia parku kulturowego Kotliny Jeleniogórskiej

5. Sprawy różne
Porządek posiedzenia został przyjęty jednogłośnie.

Przed przystąpieniem do omawiania kolejnych punktów porządku posiedzenia Przewodniczący Zarządu poinformował, że przedstawiciele Miasta Karpacz przekazali informację, iż definitywnie Karpacz rezygnuje z realizacji systemu kanalizacyjnego w stronę Kowar. Projekt związkowy jest już na liście Ministerstwa Gospodarki pod pozycją 23.
Ad.1.
Projekt zmian w budżecie Związku przedstawiła Pani Elżbieta Gajdzik, Główny Księgowy Związku. Chcemy zwiększyć dochody w trzech pozycjach:
1. Pozostałe odsetki, w administracji publicznej o 3.000 zł,
2. Wpływy z usług 660 zł 
3. Wpływy z różnych dochodów – 29.409 zł – wygrana sprawa z firmą BUDEKO, która wykonywała budowę kwatery i terenu zielonego wokół wysypiska w 1998 roku, są to pieniądze na zabezpieczenie, w związku z tym, że nie wykonała terenu zielnego, wygraliśmy z firmą sprawę sądową.
W gospodarce komunalnej i ochronie środowiska nastąpi przesunięcie: 10 tys. zł zostało wprowadzone w paragrafie wpłaty produktowej – te środki zostaną przesunięte na odpowiedni rozdział, specjalnie na to utworzony.
Zmniejszamy dochody o kwotę 10.000 zł.

Zwiększa się wydatki o kwotę 135.740 zł:
1. W turystyce zwiększamy na zakupie usług pozostałych o 5 tys. zł – rezerwa na dodatkowe usługi, które mogą jeszcze być w tym roku.
2. Administracja publiczna o 22.280 zł – wynagrodzenia osobowe, awarie w Pałacu, zakup materiałów, zakup energii, podatek od nieruchomości (zaległość do g. Mysłakowice).
3. Gospodarka komunalna i ochrona środowiska – koszty przygotowania KSWiK są bardzo duże, wcześniej było uzgodnione, że pieniądze z II tury dzierżawy ujęć wodnych z Karpacza mają zwiększyć udział Związku w Spółce i jest to kwota 50 tys. zł., wydatki na finansowanie inwestycji 55.000 zł.
Pani E. Gajdzik poinformowała, że na te środki nie ma pokrycia z gmin, są to pieniądze, które powinniśmy przeznaczyć na inną działalność, a przeznaczamy na KSWiK. To co mieliśmy przeznaczone na KSWiK (np. tłumaczenia, mapy, papier) na podstawie porozumień z gminami Mysłakowice i Podgórzyn to była kwota 14.000 zł. i 9.150 zł z gminy Szklarska Poręba Piechowice i Kowary.  Na dzień dzisiejszy wartość tego wynosi 84 tys. zł. W porozumieniach z gminami nie mamy zabezpieczonych 50 tys. kosztów, które już ponieśliśmy. Na dzień dzisiejszy nie mamy zabezpieczonych ok. 100 tys. zł. 
Przewodniczący Zarządu zapytał o zaległości płatnicze z gmin.

Pani E. Gajdzik poinformowała, że w tym roku wszystkie gminy, z wyjątkiem Piechowic spłacają wszystkie zaległości. Karpacz jeszcze ma zaległości 67 tys. Jedynie Piechowice ma bardzo duże zaległości w stosunku do Związku Gmin Karkonoskich, w tym roku gmina przekazała 14.465 zł., w tym 4.465 zł – składka członkowska, ze składek jest do zapłaty jeszcze 10 tys. zł. Na wysypisko (spłata pożyczek) Piechowice powinny przekazać 100 tys. zł, przekazała 10 tys., czyli zostaje jeszcze 90 tys. zaległości. Nie zostało przekazane 124.343 zł na KSWiK. Pani E. Gajdzik poinformowała, że otrzymała odpowiedź od osoby zastępującej Skarbnika, że Burmistrz Piechowic powiedział, że do Związku Gmin Karkonoskich na razie nie przekaże ani złotówki. Razem Piechowice zalegają 338.550 zł.: za dokumentację i 6.168 zł za Studium wykonalności. Zaległości: z Porozumienia na spłaty pożyczek  36.878,60 zł, z drugiego porozumienie ok. 150 tys. zł – te kwoty są wymagalne, terminy płatności minęły. Jak podpiszemy porozumienie te kwoty będą zmniejszone.
Obecnie środki na KSWiK pochodzą z dzierżawy ZUK ZGK. W przyszłym roku, jeżeli otrzymamy dotację, Związek Gmin Karkonoskich będąc udziałowcem Spółki też będzie musiał włożyć środki do Spółki, ale w związku z tym, że przekaże ujęcia Spółce nie będzie miał tych środków uzyskiwanych z dzierżawy ujęć.
Pani E. Gajdzik zaproponowała, aby rozłożyć na gminy środki związane z przygotowaniem KSWiK (tłumaczenia, papier, tonery, dodatkowe prace CITEC) w porozumieniach na koszty manipulacyjne, aby te środki wróciły do Związku. Jeżeli Piechowice nie przekażą nam środków, w przyszłym roku będziemy mieli ciężką sytuację z wykonaniem budżetu. Pieniądze, które są na lokacie pochodzą z potrącenia za kary dla wykonawców Zakładu Utylizacji i dopiero 12 grudnia będzie rozstrzygnięcie, czy możemy te pieniądze użytkować, czy nie, jest to kwota 292 tys. zł. Na lokacie jest 220 tys. zł, 70 tys. zł zostało już przeznaczone na bieżące zobowiązania (spłaty pożyczek oraz KSWiK). Dlatego też Pani E. Gajdzik poprosiła Zarząd o zgodę na przygotowanie aneksów do porozumień zwiększających wysokość kosztów manipulacyjnych związanych z przygotowaniem KSWiK. Koszty manipulacyjne są uzasadnione i zostały dokładnie wyszczególnione. Pani E. Gajdzik przypomniała, że zgodnie z porozumieniami dotyczącymi spłat pożyczek do WFOŚiGW i NFOŚiGW gminy spłacają tylko główną kwotę pożyczek. Odsetki płaci Związek Gmin Karkonoskich – w tym roku jest to kwota 74 tys., w przyszłym roku jest to kwota 64 tys. zł, w zeszłym roku było to 83 tys. zł.  
Pani E. Gajdzik przedstawiła zmniejszenie wydatków: 
zmniejszenie jest w turystyce o kwotę 50 tys. – przesunięcie realizacji projektu INTERREG IIIa na 2006 rok, w administracji publicznej, zakup usług remontowych – zmniejszenie jest 5.000 zł – związane jest to z odszkodowaniem za zniszczenie dachu w pałacu. Zakup usług pozostałych – kwota 1.671 zł jest to kwota czyszcząca. Gospodarka komunalna i ochrona środowiska – zostało założone na początku roku, że zostanie przeznaczone 100 tys. zł na zakup pojemników do segregacji. Została wybrana firma, zakupujemy 31 pojemników za kwotę 22.502 zł. Zmniejszenie w tym paragrafie – 50 tys. zł związane jest z KSWiK.
Dochody i wydatki budżetu zwiększone zostaną o kwotę 33 069 zł.
Po zamianach budżet będzie wyglądał następująco:

Po stronie dochodów  2 753 538  zł

Po stronie wydatków  2 414 994  zł

Pani E. Gajdzik poinformowała, że 2 listopada br. jest organizowany wspólny wyjazd skarbników z gmin do Wrocławia do RIO na szkolenie. Związek pokrywa koszty busa. W czasie drogi planowane jest omówienie spraw finansowych gmin i Związku. Pani E. Gajdzik chce również omówić spłaty zaciągniętych przez Związek kredytów. W 2003 roku na półrocze dochody były wykonane w 10%, gminy nie przekazywały nam środków, musieliśmy zaciągać kredyty. Było ustalane, że kwoty odsetek i prowizji od tych kredytów – tj. kwota ok. 28 tys. zł, pokryją gminy, w czasie wyjazdu ma zostać ustalona forma uregulowania tego przez gminy. Podobnie omówione musi być spłacenie odsetek od podatku od nieruchomości dla gminy Mysłakowice. 
Przewodniczący Zarządu poprosił o pytania do przedstawionych zmian w budżecie Związku na 2005 rok.
Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary, zapytał na co zostanie przeznaczona nadwyżka.
Pani E. Gajdzik poinformowała, że nadwyżka zostanie przeznaczona na spłatę pożyczek.
Pani E. Gajdzik poprosiła o terminową wpłatę przez gminy środków finansowych, które zostaną przeznaczone na spłatę grudniowych rat pożyczek, w sumie jest to ok. 270 tys. zł. 

Przewodniczący Zarządu przypomniał, że sytuację finansową Związku może poprawić pozytywne rozstrzygnięcie Sądu związane z karami za Zakład Utylizacji.
Pani E. Gajdzik poinformowała, iż istnieje pytanie, czy zgodnie z prawem od tych środków (jest to nadwyżka) Związek powinien odprowadzić podatek dochodowy od osób prawnych. Podatku możemy nie zapłacić tylko w takim przypadku, jeżeli te środki zostaną przekazane na zakup środków trwałych. Tak zostało to przyjęte i dlatego nie zapłaciliśmy tego podatku, w związku z powyższym tych środków finansowych nie możemy przeznaczyć na bieżącą działalność. Dlatego, jeżeli ta sprawa zostanie wygrana, to przede wszystkim, gdy Związek Gmin Karkonoskich będzie uczestniczyć w KSWiK, to te środki będą przeznaczone na KSWiK. Druga sprawa do zrealizowania w przyszłym roku, to wykonanie ogrzewania w pałacu. Obecnie pałac jest już trzeci rok nie ogrzewany. Jest to nasz majątek i nie możemy dopuścić do tego, aby ten majątek został zniszczony. Został wykonany projekt ogrzewania. Ogrzewanie poprzednie zostało odcięte w związku z tym, że rocznie na ogrzewanie ponosiliśmy 60 tys. zł. Przez dwa lata zostały zaoszczędzone pieniądze na wykonanie tej instalacji, która będzie kosztować ok. 130 tys. zł. Na wykonanie ogrzewania pałacu potrzebujemy ok. 80 tys. zł. Jeżeli wygramy sprawę w sądzie, to chcielibyśmy zrobić instalację c.o. 
Przewodniczący Zarządu poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Związku na 2005 rok.
Projekt został przyjęty jednogłośnie.

Ad. 2

Pani E. Gajdzik przedstawiła założenia do budżetu Związku Gmin Karkonoskich na 2006 rok. 

W 2006 roku w dochodach nie będzie już środków z dzierżawy ujęć, zostanie tylko dzierżawa z ZUK ZGK. Składka członkowska została przyjęta w wysokości 2,20 zł od mieszkańca, czyli z dzierżaw będzie ok. 233 tys. zł, odsetki 5 tys. zł, składka – ok. 108 tys. zł. Gdyby Jelenia Góra przystąpiła byłoby ok. 90 tys. Dalej są kwoty z porozumień. Wpływy z gmin na zadania inwestycyjne – wysypisko: dwie gminy Piechowice 100 tys. zł i Szklarska Poręba 159 tys. zł. Dochody byłyby w granicach 909 tys. zł. Mamy złożony wniosek do Starostwa o 10 tys. zł na Konkurs Ekologiczny. Z WFOŚiGW na pewno będzie dofinansowanie konkursu.
Przewodniczący Zarządu zaproponował, aby zastanowić się nad tym, czy nie zrezygnować z DOT i te pieniądze przekazać dla Związku Gmin Karkonoskich, gdyż w DOT nic się nie dzieje, mimo zapowiedzi, Związek jest najlepszą formą współpracy w zakresie promocji i turystyki i pozyskiwania środków z zewnątrz. 
Pani E. Gajdzik przedstawiła planowane wydatki. Do zamknięcia wydatków brakuje 95 tys. zł. Wydatki związane będą z turystyką – realizacja projektu INTERREG IIIa, realizacją centralnego ogrzewania w Pałacu.  W przedstawionych założeniach nie zostały ujęte wydatki związane z KSWiK, na konkurs ekologiczny i współfinansowanie inwestycji. Pani E. Gajdzik chciałaby, aby zostały podpisane z gminami porozumienia dotyczące zwrotu kosztów manipulacyjnych, pieniądze byłyby przeznaczone na KSWiK. Możemy założyć, że w przyszłym roku dostaniemy zwrot opłaty produktowej w wysokości ok. 10 tys. zł, które zostałyby przekazane na zakup pojemników. Dla zbilansowania można byłoby wpisać, że Piechowice wpłacą swoje zaległości. Sytuacja finansowa budżetu Związku jest dosyć ciężka. W przyszłym roku mamy 462.500 zł do spłacenia pożyczek. Nie wiadomo jak będzie wyglądała sytuacja po nadaniu numeru dla naszego projektu KSWiK, związana z pożyczkami z WFOŚiGW. 
Ustalono, że Skarbnicy przedstawią propozycje rozwiązania problemu kosztów manipulacyjnych związanych z KSWiK.
Przewodniczący Zarządu poprosił Pana J. Cyrka Kierownika, ZUK ZGK o przedstawienie projektu planu finansowego ZUK ZGK.

Pan J. Cyrek przedstawił projekt zmian w planie finansowym ZUK ZGK na 2005 rok oraz projekt planu finansowego ZUK ZGK na 2006 rok: Zmiany w planie ZUK ZGK na 2005 rok dotyczą przesunięć na paragrafach i nie zmieniają wielkości uchwalonego planu. W przychodach w paragrafie 0830 – Wpływy ze składowania odpadów – jest zmniejszenie o kwotę 96.000 zł. w związku z odejściem SIMET-EKO; - Sprzedaż surowców wtórnych – zwiększenie jest o kwotę 90.000 zł. W paragrafie 0920 – Pozostałe odsetki jest zwiększenie o kwotę 6.000 zł – są to odsetki za nieterminowe płatności od kontrahentów. Szczegółowe wyjaśnienie zmian znajduje się w części opisowej do zmiany planu finansowego ZUK ZGK na 2005 rok.
Przychody ZUK ZGK na rok 2006 zaplanowano w wysokości 1 947 780 zł. - w stosunku do planowanego wykonania w roku 2005 przychody zwiększono o  kwotę 88 621 złotych. Natomiast koszty zaplanowano w wysokości 1 947 780 zł. w stosunku do roku 2005 koszty  zwiększono o kwotę 12 540 zł. Do projektu planu finansowego ZUK ZGK dołączona jest część opisowa. Za 2005 rok ZUK ZGK będzie miał 70 tys. zł straty. 
Kierownik ZUK ZGK poinformował, że prowadzone są rozmowy ze Świeradowem. Świeradów mógłby przywozić ok. 1000 ton rocznie odpadów. To by zabezpieczyło nam w 1/3 to co przywoził nam SIMET. 
Aby zrównoważyć ten plan dochodów i wydatków, Kierownik ZUK ZGK proponuje, aby zwiększyć cenę za przyjmowanie odpadów na wysypisku w Ścięgnach – Kostrzycy od 1 stycznia 2006 roku i przekazał projekt uchwały Zgromadzenia w sprawie ustalenia ceny za składowanie
Wywiązała się dyskusja w temacie możliwości pozyskania nowych kontrahentów na wysypisko, aby nie podwyższać ceny.
W trakcie dyskusji Kierownik ZUK ZGK zaproponował, aby SIMETOWI zezwolić na przywóz odpadów za taką samą cenę jak dla gmin związkowych. 
Przewodniczący Zarządu zapytał, czy Zarząd wyraża zgodę, na to aby Kierownik ZUK ZGK w imieniu Zarządu Związku Gmin Karkonoskich prowadził rozmowy z SIMET-EKO w temacie wyrównania ceny na poziomie gmin związkowych i pozyskania firmy.
Wywiązała się dyskusja w sprawie propozycji Kierownika ZUK ZGK.

W trakcie dyskusji Dyrektor Biura ZGK poinformował, że w związku z przedłużającą się decyzją Karpacza w sprawie przyjęcia Jeleniej Góry do Związku, niezależnie od tego, czy będzie wola przyjęcia, czy też nie jest propozycja, aby Związek Gmin Karkonoskich podpisał umowę o współpracy z Jelenią Górą w zakresie wspólnej gospodarki odpadami. 
Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary zaproponował, aby postawić SIMETOWI twarde warunki. 
Propozycję Burmistrza Kowar poparł Pan Piotr Ryczkowski.

Dyrektor Biura ZGK poinformował, że nie mamy na to czasu. 
W związku z rozbieżnymi zdaniami, co do propozycji Kierownika ZUK ZGK, Przewodniczący Zarządu poinformował, że temat będzie jeszcze omawiany, odbędzie się jeszcze spotkanie z SIMETEM-EKO.
Projekt uchwały został przyjęty do wiadomości.
Kierownik ZUK ZGK przekazał materiały informacyjne dotyczące usuwania odpadów azbestowych oraz wykaz firm usuwających azbest na terenie Powiatu Jeleniogórskiego.
W związku z problemem odpadów niebezpiecznych, Przewodniczący Zarządu poprosił, aby pracownicy w gminach, zajmujący się ochroną środowiska przedstawili do Związku propozycje, jakie mają zamierzenia w zakresie odpadów niebezpiecznych, co gminy planują w tym zakresie.
Dyrektor Biura ZGK poinformował, że między 10 a 15 listopada planowane jest spotkanie pracowników gmin odpowiedzialnych za ochronę środowiska, aby skorygować wspólne działania w zakresie edukacji i w tym temacie również będą rozmowy i na następnym Zarządzie zostanie przedstawiona propozycja.
Kierownik ZUK ZGK poinformował, że do ZUK ZGK wpłynęło pismo od Dyrektor MZUK w Karpaczu, Pani Pierożyńskiej – skarga na temat wjazdu na wysypisko, że śmieciarki przebijają opony. Kierownik ZUK ZGK odpowiedział na to pismo zapraszając Panią Dyrektor na wysypisko o każdej porze, aby mogła zobaczyć jak to faktycznie wygląda. 
Temat został zakończony.

Ad. 4.
Na posiedzenie Zarządu przybył Pan Janusz Korzeń z Fundacji Karkonoskiej i Towarzystwa Urbanistów Polskich, który przedstawił koncepcję utworzenia parku kulturowego Kotliny Jeleniogórskiej. Parkiem objęte byłyby min. trzy gminy Związku – Mysłakowice, Podgórzyn i Kowary. Pan Korzeń przedstawił rekomendacje wypracowane  na Ogólnopolskiej Konferencji pt. „Budowanie w pięknym krajobrazie  - a idea tworzenia parków kulturowych” wg, których  Związek Gmin Karkonoskich powinien być jednostką wiodącą w tworzeniu parku. Towarzystwo zaproponowało, aby w pracach nad wyznaczeniem granic parku wykorzystać koncepcję jego układu przestrzennego opracowaną w październiku br. pod egidą Fundacji Karkonoskiej i wcześniejsze opracowania Krajowego Ośrodka Badań i Dokumentacji Zabytków. Pożądane byłoby przy tym także powołanie społecznej Rady Doradczej Związku, która pomogłaby w wypracowaniu podstaw merytorycznych dla ustalenia zasięgu przestrzennego Parku, przygotowaniu projektu uchwały o jego utworzeniu, szerokiej promocji tej idei i uzyskaniu dla niej aprobaty zainteresowanych samorządów i środowisk, a także opracowaniu planu ochrony i programu zarządzania Parkiem.
Przewodniczący Zarządu poinformował, że istotnym dla turystów jest nie tylko to, co im pokazać, ale jak dojechać do tego miejsca, a obecnie, np. podróż pociągiem z Wrocławia do Jeleniej Góry trwa 4 godziny. Kwestia utworzenia parku będzie wiązała się z ograniczeniami. Z ograniczeniami wiążą się decyzje odszkodowawcze. Na wszystkie trudne pytania trzeba odpowiedzieć jasno i na początku. Dyskusja w gminach będzie z punktu widzenia przeciętnego właściciela nieruchomości, co się może zmienić na plus, a co się może zmienić na minus. Jeżeli mieszkańcy zostaną przekonani, inicjatywa ma szansę powodzenia. 
Przewodniczący Zarządu poprosił o pytania.
Nie było pytań, podziękowano Panu Korzeniowi za przybycie i przedstawienie idei parku kulturowego. 
Dyrektor Biura ZGK podsumował, iż zostanie przygotowywany komplet dokumentów z uzasadnieniem i przedstawiony poszczególnym Radom i Komisjom.
Temat zakończono.

Ad. 3
Przewodniczący Zarządu poinformował, że odbyło się spotkanie dotyczące przyszłości związanej z projektem z udziałem przedstawicieli firm komunalnych będących uczestnikami projektu. Na spotkaniu obecni byli szefowie firm z Kowar, Mysłakowic, Podgórzyna i Szklarskiej Poręby oraz wójtowie i burmistrzowie z tych gmin. Rozmowy dotyczyły majątku, amortyzacji, przekazania pracowników. Było to pierwsze spotkanie. Dyskusja będzie kontynuowana.
Przewodniczący Zarządu poprosił Prezesa KSWiK Pana Przemysława Marcinkowskiego o przedstawienie na jakim etapie jest nasz projekt, co zostało ostatnio zrobione, uzupełnione, kiedy możemy spodziewać się pierwszych decyzji.
Prezes KSWiK poinformował, że ostatnie miesiące poświecone były głównie złożeniu wniosku, załączników, uzupełnień. 18 sierpnia został złożony wniosek wraz z załącznikiem zawierającym procedury przeprowadzone na ten dzień związane z ocenami oddziaływania na środowisko, jeszcze zgodnie ze starym prawodawstwem przed wejściem zmiany prawa ochrony środowiska, które weszło 28 lipca. W momencie składania wniosku podjęto decyzję, że wniosek może być składany bez tych załączników. Jednak po tygodniu przyszło pismo z Ministerstwa Gospodarki, że należy dołączyć ten załącznik. Jednocześnie wszystkie dokumenty poszły do Komisji Europejskiej i w tym czasie przeprowadzaliśmy procedurę oddziaływania na środowisko i wydawania decyzji środowiskowych dla 20 zadań przy 18 decyzjach wg znowelizowanego prawa ochrony środowiska. Procedury te zostały zakończone z dniem 30 września dla wszystkich zadań i do dnia 7 października zostało to zawiezione i złożone do NFOŚiGW. W NOŚiGW w momencie składania, na podstawie uwag Komisji Europejskiej stwierdzono, że załącznik został dobrze przetłumaczony, ale źle zrozumiany i w dniu składania stwierdzono, że należy całkowicie inaczej zinterpretować jeden punkt w załączniku a tym samym go zmienić. Zmiana była dość poważna, bo łączyła się z uzyskaniem dodatkowych zaświadczeń od wójtów i burmistrzów w sprawie wydawania postanowień w sprawie sporządzania raportów lub nie. Komisja stwierdziła, że uzasadnienia muszą być rozwinięte, lepiej uzasadnione. Stworzyliśmy wzór takich dokumentów, uzyskaliśmy podpisy wójtów i burmistrzów. Zostało to złożone w NFOŚiGW, uzyskało akceptację Ministerstwa Środowiska i poszło  15 października do Ministerstwa Gospodarki. Ministerstwo Gospodarki znowu zmieniło to, że nie są to załączniki tylko globalny dokument, ponadto doszukało się kolejnego elementu złego przeprowadzenia procedury dotyczącej obszaru Natura 2000  - brak postanowień Wojewody. Uwagi zostały przekazane do Ministerstwa Środowiska. Okazało się, że należy dokonać zmian w załączniku Ia. Wykonanie nowego załącznika wiązało się z uzasadnieniem z Urzędu Wojewódzkiego, wszystko musiało być jeszcze przetłumaczone na j. angielski. Zostało to wykonane i złożone 27 października w Ministerstwie Środowiska.
Dyrektor Biura ZGK poinformował, że przeprowadzenie procedury Załącznika Ia, które podpisuje Wojewódzki Konserwator Przyrody Ministerstwo Gospodarki uznało jako wzorcowe dla innych beneficjentów.
Prezes KSWiK poinformował, że nasz projekt jest na liście Ministerstwa Gospodarki. Z Komisji Europejskiej są już pytania, na które odpowiadamy, wniosek jest „obrabiany”, w najbliższym czasie powinien oficjalnie zostać nadany numer. 
Przewodniczący Zarządu poinformował, że od momentu nadania numeru, koszty, które ponosimy są kosztami kwalifikowanymi – będą to już wszystkie procedury związane z przetargami. Prezes KSWiK wstępnie zbiera oferty co do przygotowania specyfikacji.
Prezes KSWiK poinformował, że wstępnie przygotowujemy się do wykonania trzech pierwszych specyfikacji dotyczących inżyniera kontraktu oraz wykonawstwa na Mysłakowice. Znamy już koszty wstępne, jest to rząd ok. 20.000 zł – przygotowanie jednej specyfikacji.
Przewodniczący Zarządu poinformował, że priorytetem teraz jest jak najszybsze zrealizowanie podłączenia z Karpacza. Rozpoczęcie prac nie nastąpi wcześniej niż wczesną wiosną, przy najlepszym scenariuszu. 
Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary zapytał, czy Miasto Karpacz ostatecznie zadecydowało, że zamierza realizować swój system do oczyszczalni w Mysłakowicach.

Pan Rzepczyński, Z-ca Burmistrza Karpacza potwierdził, że Karpacz będzie chciał zrzucać ścieki do Mysłakowic.
Przewodniczący Zarządu zapytał, czy przy założeniu, że dostajemy numer i decyzję do końca roku, że uda nam się, zgodnie z ustawą o zamówieniach, bez protestów i odwołań  przeprowadzić przetargi, aby skończyć je w marcu-lutym, ile potrwają fizycznie te prace, aby fizycznie spiąć Karpacz z Mysłakowicami. Jeżeli rozpoczniemy 2 kwietnia, ile czasu firma wchodząca na plac budowy będzie wykonywała spięcie w pracach ziemnych, czy będzie to skorelowane z terminem w Karpaczu.
Dyrektor Biura ZGK poinformował, że w Studium są założenia co do terminów i musimy je jak najszybciej realizować. Jeżeli Karpacz uzyska pozwolenie przedłużenia terminu z Władzy Wdrażającej, zdaniem Dyrektora nie będzie problemu, aby te terminy zsynchronizować i uzgodnić, kiedy Karpacz ma się rozliczyć. 
Dyrektor Biura ZGK poprosił, aby już nie dyskutować, czy Karpacz zrzuci ścieki tu, czy tu. 
Obecnie trzeba usiąść z Karpaczem i spisać porozumienie na jakiej zasadzie będzie to dalej zorganizowane, tak aby dwie strony znały zasady. 
Zdaniem Burmistrza Kowar, dobrym punktem rozpoczęcia współpracy z Karpaczem będzie przedstawienie Związkowi uchwały wyrażającej wolę przyjęcia Jeleniej Góry do Związku Gmin Karkonoskich, jest to pierwszy rzetelny punkt pokazania woli współpracy.
Pani E. Gajdzik przypomniała o podpisaniu porozumienia w sprawie zwrotu przez Karpacz 24 tys. zł kosztów BIPROWODU.
Pan Rzepczyński, Z-ca Burmistrza Karpacza poinformował, że podpisanie porozumienia o współpracy nie będzie możliwe do zrealizowania, ponieważ chcemy doprowadzić przede wszystkim, aby Rada Miasta podjęła uchwałę o przyjęciu Jeleniej Góry do Związku. 
Pan Rzepczyński poprosił, aby przygotować rzetelne odpowiedzi na pismo Karpacza z wnioskami Komisji dotyczącymi spraw finansowych, aby do końca tygodnia ta odpowiedź była przygotowana, tak aby można skierować na sesje listopadową uchwałę. Burmistrzowie chcą rozmawiać z radnymi i przekonywać ich, dlatego chcieliby mieć dokładnie wyjaśnione kwestie finansowe związane z przystąpieniem Jeleniej Góry, w piśmie Karpacza są konkretne zapytania sformułowane przez Komisje, są tam poruszane kwestie korzyści dla Związku Gmin Karkonoskich i dla Karpacza.
Dyrektor Biura ZGK poinformował, że taka odpowiedź będzie przygotowana, jednakże na pytania związane z algorytmami nie będzie odpowiedzi, ponieważ nie ma opracowanych żadnych algorytmów.
Przewodniczący Zarządu poinformował, że wiemy jakie były proporcje przy przystępowaniu innych gmin i te proporcje będą zachowane w odniesieniu do Jeleniej Góry, nie będą ani gorsze ani lepsze.

Więcej spraw nie było, posiedzenie Zarządu w dniu 31 października  2005 r. zakończono. 
Protokółowała:

Izabela Uroda
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