PROTOKÓŁ NR 67
z posiedzenia Zarządu Związku Gmin Karkonoskich

w dniu  31 sierpnia 2006 r.

Posiedzenie Zarządu Związku Gmin Karkonoskich odbyło się w dniu 31 sierpnia 2006 r. w Pałacu w Bukowcu, w składzie wg załączonej listy obecności.

Posiedzenie Zarządu otworzył Pan Robert Tarsa, Przewodniczący Zarządu Związku Gmin Karkonoskich.
Proponowany porządek posiedzenia:
1. Sprawozdanie z wykonania budżetu Związku Gmin Karkonoskich za I półrocze 2006 roku

2. Stan realizacji projektu Karkonoski System Wodociągów i Kanalizacji 

3. Przekazanie majątku wodno-kanalizacyjnego Związku Gmin Karkonoskich, dzierżawa ujęć wodnych

4. Rozliczenie należności gmin wobec budżetu Związku Gmin Karkonoskich

5. Prezentacja misji Karkonoskiego Sejmiku Osób Niepełnosprawnych na rzecz wyrównywania szans niepełnosprawnych mieszkańców ziemi jeleniogórskiej

6. Sprawy różne

Porządek obrad został przyjęty jednogłośnie - 4 głosy za.
Ad. 1.

Uchwała Zarządu Związku Gmin Karkonoskich z dnia 31.08.2006r.  w sprawie przyjęcia sprawozdania z wykonania budżetu Związku Gmin Karkonoskich za I półrocze 2006r.

Sprawozdanie przedstawiła Pani E. Gajdzik, Główny Księgowy ZGK. Sprawozdanie zostało przygotowane zgodnie z podjętą 10 sierpnia 2006 r. Uchwałą Zgromadzenia w sprawie w sprawie określenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budżetu Związku Gmin Karkonoskich za I półrocze.
Do układu tabelarycznego załączona jest część opisowa. 

Jeżeli chodzi o dochody znaczna kwota związana jest z wypłatą kar dotyczących budowy Zakładu Utylizacji.

Zmniejszyły się dochody za dzierżawę, 20.583 zł to strata ZUK ZGK za to półrocze, jeżeli nie zwiększy się przyjmowanie odpadów to prawdopodobnie trzeba będzie podnieść cenę za składowanie odpadów.

Z zakupów inwestycyjnych pozostaje jeszcze zakup samochodu do obsługi biura Związku Gmin Karkonoskich.

Przewodniczący Zarządu zapytał o kwotę 189 zł dotyczącą podatku od nieruchomości – co to jest za podatek.

Pani E. Gajdzik wyjaśniła, że jest to podatek dotyczący Pałacu i pomieszczeń dzierżawionych przez Spółkę. Podatek płacony jest do gminy Mysłakowice.

Pan J. Cyrek przedstawił wykonanie planu finansowego ZUK ZGK za I półrocze 2006 roku.
ZUK ZGK ma 20.583 zł straty. Za miesiąc sierpień powinien być już niewielki zysk. Prowadzone są rozmowy z Niemcami. 
Kontrahenci winni dla ZUK: MZUK Karpacz – 46 tys. zł, Podgórzyn byli winni na początku roku 174 tys. teraz już tylko 80 tys. zł, ZUK Mysłakowice 27 tys. zł, Piechowice – 41 tys. zł. Kierownik poinformował, że jeżeli ZUKi nie płacą, odpady nie są przyjmowane, idą upomnienia i wezwania. Podmioty zewnętrzne: Orzeł Mysłakowice – 3 tys. zł, Fabryka Dywanów – 7 tys. zł. BIM, Wodnik, SIMEKO płacą na bieżąco. 

169 tys. zł są to środki ujemne. Jeżeli będą odpady z Niemiec jest szansa że wynik ZUK ZGK będzie dodatni lub wyjść zerowy.

Przewodniczący Zarządu poinformował, że wstępnie na 12 września br. na godz. 12.00 zaplanowano spotkanie z przedstawicielami Jeleniej Góry. Będzie to posiedzenie Zarządu. Prezydent Kusiak poinformował Przewodniczącego Zarządu, że Jelenia Góra chciałaby sfinalizować przystąpienie do Związku Gmin Karkonoskich. Jest szansa, że jeżeli Jelenia Góra przystąpi do Związku to otrzymamy informację o ilościach odpadów, które mogą być przywożone z Jeleniej Góry.

Przewodniczący Zarządu poprosił o pytania do przedstawionych sprawozdań za I półrocze 2006 roku i uchwały.

Do przedstawionej  uchwały nie było uwag.

Przewodniczący Zarządu poddał uchwałę pod głosowanie.

Uchwala została przyjęta  jednogłośnie. W głosowaniu wzięło udział   6   członków Zarządu.

Uchwała otrzymała Nr 65/06.

Zmieniono kolejność omawiania poszczególnych punktów porządku posiedzenia.
Ad. 4.

Rozliczenie należności gmin wobec budżetu Związku Gmin Karkonoskich

Pani E. Gajdzik poinformowała, że wszystkie gminy z wyjątkiem Piechowic płacą terminowo swoje zobowiązania. Wszystkie zaległości z lat poprzednich zostały w ciągu tego półrocza spłacone. 29 sierpnia br. wpłynęła propozycja Piechowic o przesunięcie terminu spłaty. Mamy nadzieję, że jest to harmonogram, zgodnie, z którym te zaległości będą wpływały, został on podpisany przez Burmistrza i Skarbnika. Z tytułu KSKS i pożyczek mamy zaplanowaną kwotę z Piechowic w wysokości 224 tys. zł w naszych dochodach, w propozycji z gminy jest to kwota ok. 100 tys. zł. na ten rok. Nie było jeszcze analizowane jak te kwoty wpłynął na wydatki Związku. Pismo z Piechowic zostanie skserowane i przekazane członkom Zarządu do analizy. Wszystkim gminom były naliczane odsetki od nieterminowych wpłat, ale nie były one egzekwowane od gmin, co zostało zapisane w protokole kontroli RIO. Te kwoty zostaną pokazane we wrześniu, będą one naliczone na dzień 30 czerwca, na następnym Zarządzie należy zastanowić się jak rozstrzygnąć problem odsetek.

Nie było pytań do przedstawionych informacji.

Ad. 5 

Prezentacja misji Karkonoskiego Sejmiku Osób Niepełnosprawnych na rzecz wyrównywania szans niepełnosprawnych mieszkańców ziemi jeleniogórskiej 

Na posiedzenie Zarządu zaproszono Pana Szuberta, Prezesa Sejmiku.

Przewodniczący Zarządu poinformował, że w kontekście przystąpienia Jeleniej Góry do Związku, Związek mógłby stać się koordynatorem niektórych działań związanych z osobami niepełnosprawnymi i starszymi.

Pan Prezes podziękował za zaproszenie i przedstawił informację o Sejmiku.  Pan Prezes przekazał członkom Zarządu materiały dotyczące niepełnosprawnych w gminach Kotliny Jeleniogórskiej, zatrudniania niepełnosprawnych. W Sejmiku nikt nie pobiera wynagrodzenia za pracę.

Pan Szubert poprosił o pytania.

Przewodniczący Zarządu zapytał o realizację programów, które mogą być współfinansowane ze środków zewnętrznych, unijnych, które mogłyby dotyczyć kilku gmin, kwestia niepełnosprawności w wielu przypadkach jest tylko „akcyjna”, natomiast w gminach niepełnosprawnością mogą zająć się pracownicy socjalni z ośrodków pomocy społecznej. Środki z pfron były kiedyś pozyskiwane na usuwanie barier architektonicznych, teraz już mniej. Związek mógłby stać się koordynatorem, łącznikiem kwestii związanych z niepełnosprawnością i osobami starszymi. W jakiej formie miałaby się odbywać ta współpraca, czy miałoby to być na przykład jakieś porozumienie z Sejmikiem?
Pan Szubert poinformował, że każda forma współpracy jest dobra. Mamy grupę 4 osób, które wyszukują w Internecie różne programy. Dobrą ideą byłoby to, żeby gminy zechciały wspólnie przygotowywać programy. Spis treści problemów jest ogromny. Mamy współpracę z Niemcami i Czechami.

Przewodniczący Zarządu poinformował, że jako przykład można przedyskutować kwestię dostępności atrakcji turystycznych dla osób niepełnosprawnych w gminach pod kątem szukania pieniędzy na tę infrastrukturę. Pytanie dotyczy, kto fizycznie by to robił? Związek mógłby to koordynować, w gminie musiałaby być wyznaczona przynajmniej jedna osoba, która zajmowałaby się tym tematem, tylko kto? Czy ośrodki pomocy społecznej?

Pan Szubert przedstawił propozycję wydania przewodnika turystycznego jeleniogórskiego zawierającego atrakcje turystyczne dostępne dla niepełnosprawnych. Programy o dofinansowanie mogłyby dotyczyć budowy dróg bez przeszkód, oznakowania uskoków, tablic informacyjnych z większym drukiem, wydania specjalnego przewodnika. Ze strony Sejmiku przyszłaby do Związku taka oferta, byłby to pierwszy krok do nawiązania współpracy. 

Pan Szubert poinformował, że Sejmik wydaje gazetę „Niepełnosprawni tu i teraz”. W zeszłym roku ukazało się 5 numerów. Pieniądze na wydanie gazety dało miasto, w tym roku już tych pieniędzy brakło. Sejmik chciałby, aby gazeta była miesięcznikiem. Nakład wynosił od 1500 do 2000 egzemplarzy. Dystrybucja odbywa się przez organizacje pozarządowe i przez parafie. W piśmie mogłyby być drukowane informacje z poszczególnych gmin dotyczące problemów niepełnosprawnych, gdyby takie się pojawiły. 

Wspólnie ze Szkołą Liderów, Fundacją Batorego i innymi organizacjami samorządowymi Sejmik podjął inicjatywę „Masz głos, masz wybór” jest to inicjatywa polegająca na organizowaniu cyklu spotkań w gminach i miastach przy udziale mediów, dla kandydatów na radnych, wójtów, burmistrzów i prezydenta. Spotkania dotyczyły by konfrontacji przyrzeczeń sprzed 4 lat z rzeczywistością oraz obietnic przedwyborczych na kolejne 4 lata. Kto miałby dokonywać oceny? Moderatorami tych spotkań będą dziennikarze, pytania będą zadawane na kartkach wcześniej. Od instytucji Urzędu Miasta, Gminy potrzebny byłby lokal na te spotkania, być może transport. Zasadą jest, że w tych działaniach nie mogą brać udziału organizacje, które wystawiły swoich kandydatów. Pan Prezes zapytał, czy przedstawiciele gmin mogą pomóc w tej materii?

Przewodniczący Zarządu poinformował, że z punktu widzenia samorządu terytorialnego jest to odpowiedzenie na pewne zapotrzebowanie. Zapotrzebowanie jest ogólne, np. na wodociągi, kanalizację – dotyczą wszystkich. W czasie poprzednich wyborów Przewodniczący miał okazję zorientować się jak bardzo dużo jest osób starszych, emerytów, rencistów, które siedzą w domach samotnie lub przy rodzinie, którzy mają swoje potrzeby takie jak dostęp do pewnych badań i wiele innych kwestii dotyczących osób starszych. Gdyby policzyć w celach wyborczych ile tych osób jest, to można stwierdzić, że w większości ta oferta dotyczy osób dorosłych, jest pewna grupa młodzieży, do której też trzeba skierować pewną ofertę, ale większość głosujących to są ludzie dojrzali i starsi. Warto w kontekście przygotowania oferty na następne 4 lata pomyśleć również o ofercie skierowanej również do pewnych grup społecznych i wiekowych. Przewodniczący nie chciałby, żeby było to postrzegane jako realizacja pewnych rzeczy przy okazji wyborów. Nie wiadomo jakie będą wyniki wyborów, ale Związek Gmin Karkonoskich będzie istniał dalej i pewne decyzje podjęte teraz będą przy takim czy innym składzie Zarządu będą kontynuowane. Należy rozmawiać o tym  głównie w kontekście celu, chociaż okoliczności też są ważne. Byłoby rzeczą złą, gdyby ktoś stwierdził, że zbliżają się wybory, to przypomnieliśmy sobie o osobach niepełnosprawnych. Te rozmowy trwały już wcześniej, związki emerytów i rencistów stale współpracują z Urzędami, ale to nie znaczy, że pewnych rzeczy nie można zrobić na nowo i lepiej.  Kwestia dotyczy skonkretyzowania naszych zamierzeń, np. pierwszym krokiem mogłoby być „niepełnosprawni i oferta turystyczna” efekty byłyby widoczne z korzyścią dla bazy turystycznej i niepełnosprawnych. Przewodniczący Zarządu zapytał jakie jest zdanie członków Zarządu.

Zdnie członków Zarządu jest podobne.

Pan Szubert cieszy się, że członkowie Zarządu podjęli takie decyzje, głownie zależy mu teraz, aby poszczególne samorządy mogły pomóc przy organizacji spotkań przedwyborczych, aby pokazać wszystkie prace, które zostały wykonane w czasie kadencji. 

Przewodniczący Zarządu poinformował, że gminy mogą udostępnić sale na spotkania. 

Pan B. Malinowski, Burmistrz Miasta Karpacz stwierdził, że bardzo mało się robi w sprawie osób niepełnosprawnych i ludzi starszych i poinformował, że w Karpaczu, jeżeli chodzi o niepełnosprawnych i ludzi starszych bardzo wiele działań prowadzi Kościół Wang  i  jest widoczny jako bardzo aktywna jednostka. Powstała forma przychodni, wypożyczalnia sprzętu. Na ten temat mówi się niewiele. Samorządy generalnie powinny uczestniczyć w tym wkładając swój materiał w tego typu wydaniach. Zdaniem Pana Burmistrza są osoby sprawne, które na bazie osób niepełnosprawnych starają się budować swój byt i też w tym jest rola samorządów aby tę świadomość kształtować prawidłowo i nie dopuszczać do tego typu zdarzeń. Jest to problem bardzo poważny i nie powinniśmy o tym zapominać.

Przewodniczący Zarządu poinformował, że w kontekście gmin to jest jeden element, ale jeżeli chodzi i ośrodki pomocy społecznej, które współdziałają to pole do współpracy otwiera się pomiędzy PCPL i domami pomocy społecznej, które przynależne są powiatowi. W tych domach jest mnóstwo osób starszych i przede wszystkim niepełnosprawnych, gdzie te zadania wykonuje powiat, Ale współpraca gmin z powiatem w tym zakresie jest niezbędna, na każdą imprezę zapraszani są przedstawiciele domu pomocy społecznej z Sosnówki, którzy uczestniczą w tych imprezach bardzo aktywnie. Kowary mają dom pomocy społecznej, Janowice Wielkie.

Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary poinformował, że Kowary uczestniczą w programie zatrudniania osób niepełnosprawnych i osoba nieodowidząca będzie pełniła pieczę nad Gminnym Centrum Wolontariatu.

Pan Szubert poinformował, że próbuje uzmysłowić Panu Prezydentowi Kusiakowi, że miasto Jelenia Góra mające funkcje i turystyczne i uzdrowiskowe mogłoby mieć również plakietkę miasta bez barier, to tak mało potrzeba. 
Sejmik popiera zasadę powszechną na Zachodzie, że ludzie nawet w garniturach, czy też dresach chodzą po mieście posługując się dwoma kijkami, to może być metoda na zdobywanie miejscowości turystycznych.. 
Pan Szubert jest zadowolony z dzisiejszego spotkania. Każda inwestycja w niepełnosprawność, być może staje się inwestycją we własną przyszłość. Pan Szubert podziękował za spotkanie i pożegnał się.

Dyrektor Biura ZGK poinformował, że wspólną intencją dalszej współpracy będzie przygotowanie porozumienia. Obecnie realizujemy projekt dofinansowany z programu Interreg IIIa Polska - Czechy, w którym jest szereg wydawnictw i obecnie będziemy opracowywać mapę po stronie polskiej i czeskiej wszystkich atrakcji turystycznych, będziemy mogli na niej nanieść miejsca dostępne dla niepełnosprawnych.

Temat zakończono.

Ad. 2 i Ad. 3

Stan realizacji projektu Karkonoski System Wodociągów i Kanalizacji 

Przekazanie majątku wodno-kanalizacyjnego Związku Gmin Karkonoskich, dzierżawa ujęć wodnych

Przewodniczący Zarządu poinformował, że tematem rozmów będzie dzierżawa majątku w kontekście Spółki jako właściciela części majątku, jak również Spółki jako właściciela majątku przekazanego przez Związek, bo umowa dzierżawy z Karpaczem jest do dnia dzisiejszego. Przed oddaniem głosu Panu Przemysławowi Marcinkowskiemu, Prezesowi Spółki KSWiK, Przewodniczący Zarządu poinformował, że pojawiły się pieniądze z WFOŚiGW na usuwanie skutków powodzi dotyczących majątku wodno – kanalizacyjnego, ujęć wodnych, oczyszczalni.

Pan P. Ryczkowski, reprezentujący Piechowice poinformował, że przedstawiciele Spółki prosili o spotkanie Pani Prezes Chrobak z radą Nadzorczą, w związku z tym, że spółki komunalne nie zostały ujęte w wykazie dotyczącym przekazywania pomocy. Pani Chrobak zobowiązała się, że będzie rozmawiała z radą Nadzorczą w sprawie poszerzenia tego wykazu o spółki komunalne.

Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba poinformował, że równocześnie Pani Chrobak poprosiła, aby zostało wysłane pismo - wsparcie w tej sprawie i najlepiej żeby to było wspólne szerokie pismo.

W związku z powyższym Przewodniczący Zarządu chciałby, żeby ten temat był dzisiaj jako pierwszy uzgodniony.. Przewodniczący Zarządu poprosił o przygotowanie wystąpienia w imieniu Związku Gmin Karkonoskich i gmin członków Związku, żeby w wykazie podmiotów, które mogą ubiegać się o dotacje i pożyczki z WFOŚiGW również znalazły się spółki gminne i Spółka KSWiK.

Dyrektor Biura ZGK poinformował, że takie wystąpienie zostanie przygotowane.

Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary zaproponował, aby takie wystąpienie przygotować w formie uchwały Zarządu.

Przyjęto propozycję Pana Burmistrza.

Głos zabrał Pan P. Marcinkowski, Prezes KSWiK, który na wstępie poinformował, że pierwszy przetarg na pomoc techniczną został rozpoczęty, ogłoszenie ukazało się w biuletynie 19 sierpnia br. Przetarg na Inżyniera Kontraktu - 22 sierpnia br. zostały przesłane dokumenty do NFOŚiGW do opiniowania. W tym tygodniu zostaną przesłane do opiniowania dokumentacje dotyczące promocji projektu i wykonawstwa w gminie Podgórzyn.

Przewodniczący Zarządu zapytał, czy będzie przygotowany równolegle przetarg na obsługę bankową.

Prezes KSWiK poinformował, że przetarg będzie przygotowany, ale w pierwszej kolejności muszą być przygotowane dokumenty do Ministerstwa Środowiska dotyczące zatwierdzenia struktury obsługi rachunku bankowego obsługującego inwestycję. Jak będziemy mieli zatwierdzoną strukturę tego, w tym momencie występujemy o to, aby w trybie przetargu wybrać bank, który będzie obsługiwać całą inwestycję.

Równolegle z dokumentacją przetargową na wykonawstwo w gminie Podgórzyn przygotowywane są dokumenty związane z kosztorysem inwestorskim, specyfikacja. Koszt wykonania tych wszystkich dokumentów wynosi ok. 20 tys. zł. Mamy zatrudnionych specjalistów, którzy przygotowują dokumentacje.

Została złożona do WFOŚiGW karta potencjalnego przedsięwzięcia na 2007 – 2012 uwzględniająca nasz cały etap. Uwzględniona została gmina Piechowice, która wyraziła wolę przystąpienia do II etapu. Jeżeli chodzi o gminę Karpacz, zostało skierowane do niej zapytanie, ale gmina nie wyraziła do tej pory woli uczestniczenia w II etapie, dlatego też nie została uwzględniona we wniosku do WFOŚiGW.

Dzierżawy 

Prezes KSWiK poinformował, że odbył kilka spotkań z Wójtami gmin Mysłakowice i Podgórzyn, na których ustalono, że oddział w Mysłakowicach-Podgórzynie zostanie utworzony z dniem 1 marca 2007 w momencie wprowadzenia nowej taryfy, nowa taryfa nie będzie wcześniej wprowadzona. Te dwie gminy wyraziły wolę dzierżawy tego majątku bezpośrednio przez gminy. Majątek będzie dzierżawiony przez te dwie gminy i eksploatowany przez Zakłady gminne do 28 lutego 2007 roku. Zostały przedstawione koszty dzierżawy majątku, w gminie Mysłakowice – koszt dzierżawy w 2006 roku wynosi 707 tys. zł netto, w 2007 roku miesięczny koszt dzierżawy wynosi 136 tys. zł netto. Została przedstawiona gminie propozycja spłaty, aby Spółka posiadała płynność finansową. Część zostanie spłacona w tym roku, część spłaty została przerzucona na przyszły rok.

Pan Zb. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba zapytał co składa się na koszty dzierżawy.

Prezes KSWiK poinformował, że na koszt dzierżawy składają się amortyzacja, podatek od nieruchomości, koszty zakładowe i miesięczne koszty przyszłego roku. 

Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary zaproponował, czy nie zastanowić się nad zwolnieniem Spółki z podatku, w związku również z sytuacją powodziową.

Pan Zb. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba zapytał, czy przesunięcie terminu utworzenia oddziałów mieści się w ustaleniach z NFOŚiGW.

Pan Prezes poinformował, że odbiega. Na dzień dzisiejszy jest to ostateczny termin bo jest to termin obowiązywania taryfy. Na nową taryfę wnioski w gminach będą złożone w grudniu – taka jest procedura. Najważniejsze jest to, że Spółka jest właścicielem majątku. 

Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary poinformował, że w najbliższym czasie Kowary przygotują zezwolenie w zakresie zaopatrywania w wodę i odbiór ścieków. Najlepszą sytuacją byłoby gdyby KSWiK mogło złożyć wniosek taryfowy we wrześniu już na grudzień. Rada automatycznie będzie musiała zatwierdzić kwestię dopłat.

Pan P. Marcinkowski Prezes KSWiK, poinformował, że taryfa obowiązująca w Kowarach kończy się na koniec listopada, we wrześniu musi być złożony wniosek.

Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary poinformował, że w kwestii dzierżaw, dopóki jest jeszcze KPWiK – jest to bezpieczna formuła, gdyż istnieje możliwość dofinansowania poprzez podnoszenie kapitału zakładowego KPWiKu, w ten sposób zapewniamy środki żeby to realizować. Pan Burmistrz rozważa, jeszcze sytuację, czy nie można byłoby zlecić własnej spółce bez przetargu usuwania skutków powodzi, żeby dofinansować Spółkę.

Prezes KSWiK powrócił do spraw dzierżawy majątku z gminami, informując o kosztach dzierżawy z gminą Podgórzyn, które w 2006 roku wynoszą 601 tys. zł netto. Obydwie gminy dostały pełną informację o możliwościach spłaty, jakie są miesięczne raty, jakie są koszty. Również gmina Kowary dostała taką informację. Umowa z KPWiK będzie rozwiązana za porozumieniem stron, będzie nowa umowa dzierżawy, a pomoc gminy dla KPWiK będzie taka, aby mogła spłacić koszty dzierżawy za majątek wydzierżawiony od KSWiK. Jeżeli chodzi o Szklarską Porębę, sprawa jest najprostsza, bo Szklarska Poręba ma na to pieniądze, bo są dopłaty, jest taryfa, jest umowa dzierżawy. Z dniem 31 sierpnia br. zakończyła się umowa dzierżawy między KSWiK a gminą, z dniem pierwszym września będzie nowa umowa bezpośrednio pomiędzy ZWiK z KSWiK. Majątek został przekazany z dniem 31 lipca br. Od 1 sierpnia zostaje naliczona amortyzacja oraz podatek od nieruchomości. Deklaracje zostały złożone do gmin, jeżeli chodzi o ten majątek. Ostatni problem to dzierżawa i eksploatacja majątku Związku Gmin Karkonoskich, z tym majątkiem również wiążą się koszty do dnia dzisiejszego obowiązywała umowa dzierżawy między Związkiem, a Karpaczem. W dniu wczorajszym odbyło się spotkanie dotyczące przekazanego majątku i stwierdzenia jednoznacznie gdzie ten majątek kończy się, gdzie zaczyna i do kogo należy. W poniedziałek odbył się objazd tych ujęć, aby zobaczyć w jakim one są stanie. Jeżeli chodzi o ujęcie Mały Staw nie ma żadnego problemu ze stwierdzeniem do kogo jaki majątek należy. Problem rodzi się z ujęciem Wilcza Poręba, a dokładnie chodzi o rurociąg rozdzielczo-przesyłowy między tym zbiornikiem, a ujęciem Raj, przez który przepływa woda i jest dostarczana do Ścięgien i Miłkowa. Tu jest problem ponieważ rozbiegamy się między Karkonoskim Systemem a dokumentami, do których KSWiK dotarł, jakie były idee tego w okresie komunalizacji w stosunku do tego jakie dzisiaj Karpacz ma stwierdzenie, że ten rurociąg, który my stwierdzamy, że należy do nas jako KSWiK, Karpacz stwierdza, że ten rurociąg nie należy, i tu się mijamy w stwierdzeniu kto jest właścicielem tej sieci. KSWiK przedstawi swoje zdanie na ten temat do kogo ten rurociąg należy. W dniu dzisiejszym Pan Prezes chciałby prosić aby rozstrzygnąć komu do dnia 28 lutego 2007 roku mają być dzierżawione ujęcia, należące do KSWiK. Koszt roku 2006 wynosi 119 tys. zł netto. 

Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba zapytał o problem rurociągu, dlaczego Karpacz twierdzi, że to jest jego rurociąg.

Pan Prezes wyjaśnił, że w decyzji komunalizacyjnej jest stwierdzenie, że jest to rurociąg fi 100 o długości 2 km 560 m. W rzeczywistości ten rurociąg, który mu tu definiujemy jest o średnicy fi 150, na mapie jest zinwentaryzowany częściowo jako fi 150 a częściowo jako fi 100 i na mapie jest znacznie dłuższy. 

Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba poprosił, żeby przedstawiciele gmin nie zachowywali się na zasadach kto „cwańszy”, jeżeli rurociąg jest Karpacza, to trzeba mieć na to dokumenty. Jesteśmy w jednym Związku i nawzajem się „kopiemy”.

Pan B. Malinowski, Burmistrz Miasta Karpacz poinformował, że mamy decyzję komunalizacyjną, podjętą w określonym czasie. W tej decyzji nie jest wymieniony rurociąg, a ten rurociąg nie jest akurat rurociągiem przesyłowym, jest to sieć rozdzielcza, jest to zasadnicza różnica, długość jest określona na ponad 3 tys. metrów, fi 150 a fi 100 – jest to też różnica przekroju.

Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba stwierdził, że  Burmistrz Karpacza, powinien wiedzieć, że w dokumentach zdarzają się pomyłki i te pomyłki, jeżeli nie sprawdziło się tego w odpowiednim momencie ciągną się latami. 

Wywiązała się dyskusja na temat, kto jest właścicielem rurociągu.

Przewodniczący Zarządu stwierdził, że jeżeli Karpacz twierdzi, że to nie jest Związku Gmin Karkonoskich, to czy w takim razie Karpacz ma decyzję, że to otrzymał, albo wybudował.

Pan B. Malinowski, Burmistrz Miasta Karpacz, nie chciałby, aby ktoś mu zarzucił, że jakimś prawem oddał coś, co jest własnością gminy, dlatego trzeba to jak najszybciej wspólnie wyjaśnić.

Pan Prezes poinformował, że KSWiK przygotuje wg własnych dokumentów, który to jest rurociąg.

Przewodniczący Zarządu poinformował, że przy okazji tej dzierżawy pojawiają się wątpliwości. Przekazywane informacje przez Pana Pilarskiego, zajmującego się wodą w zakładzie komunalnym Karpacza, znacznie później są modyfikowane. W 2003 roku, kiedy była opracowywana koncepcja zaopatrzenia gminy Podgórzyn w wodę projektant stwierdził, że głównym ujęciem dla gminy będzie ujęcie Mały Staw i założył sobie, że wydajność tego ujęcia wynosi ponad 2000-2200 m3 na dobę, co jest dużą ilością. Odbyło się spotkanie w tej sprawie z udziałem projektanta i Pana Pilarskiego i stwierdził, że to zużycie jest znacznie mniejsze, jest to 1500 m a z reguły nawet 1000 m3 na dobę. Było również zapytanie kilka miesięcy wcześniej, czy Karpacz będzie korzystał z tego ujęcia, jeżeli tak to jak długo i w jakiej ilości. Odpowiedź z Karpacza była taka, że Karpacz nie zamierza korzystać z tego ujęcia, bo ma wystarczającą ilość własnej wody. Stąd też Przewodniczący Zarządu był zdziwiony, że w czasie suszy 2003 r., gdy poprosił Karpacz o dostarczenie wody, to tłumaczenie było takie, że możliwości techniczne są bardzo złe, ponadto pan Pilarski oświadczył, że ta woda ledwo wystarcza na potrzeby Górnego Karpacza. Mamy informację, z jednej strony, że Karpacz jest samowystarczalny i nie będzie kupował wody od Spółki jako właściciela, bo takie informacje otrzymał Związek, a z drugiej strony - problemy z wodą. Sprawdzono, czy drożny jest rurociąg pomiędzy Małym Stawem a gminą Podgórzyn, napuszczono 10 m3 i okazało się, że ta woda przepływa. Pan Pilarski, stwierdził, że nie da ani metra sześciennego na gminę Podgórzyn, bo ledwo starcza dla Karpacza. Wobec tego jest pytanie, które informacje są prawdziwe: te które mówią, że ledwo wystarcza dla Karpacza, czy te które otrzymał Związek, które mówią, że docelowo Karpacz nie zamierza korzystać z tego ujęcia.

Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba, poinformował, że najprawdopodobniej Szklarska Poręba będzie musiała specjalnie zatrudnić prawnika, który będzie pilnował działań członków Związku Gmin Karkonoskich  w taki sposób, aby Szklarska Poręba nie była „wykiwana”. To jest tragedia – jesteśmy w jednym Związku, ustalaliśmy, że idziemy w jedną stronę, a doszło do tego że patrzymy sobie na ręce i zastanawiamy się kto kogo „wykiwa” i kiedy „wykiwa”. O ujęciach mówimy już od 3 lat i okazało się, że majątek, który ma już KSWiK jest nie ten i inaczej się nazywa.

Prezes KSWiK poinformował, że Spółka zwróciła się do Karpacza odnośnie zapotrzebowania, Karpacz przekazał informację: zapotrzebowanie z Małego Stawu dobowe – od 0 do 800 m3, przy wydajności spadającej do 300 m3 na dobę. W 2004 roku pobrano 239 tys. m3, w 2005 pobrano 70 tys. m3. 

Przewodniczący Zarządu poinformował, że jego zdaniem ujęcie Mały Staw jest ujęciem, zgodnie z koncepcją awaryjnym, z którego można posiłkować się np. w czasie suszy, to nie musi być stałe ujęcie dla Podgórzyna. Ale nie może być czegoś takiego, żeby gmina nie ma zabezpieczenia w czasie suszy lub mrozów i nie dostaje ani metra sześciennego wody.

Dyrektor Biura ZGK przypomniał, że aby te ujęcia zaopatrywały wszystkie gminy w wodę, jest zrealizowanie tego zadania i modernizacja tych ujęć. To jest podstawowe zadanie, żeby wszystkie gminy miały wodę.

Pan B. Malinowski, Burmistrz Miasta Karpacz poinformował, że będzie modernizował swoje ujęcia, żeby być samowystarczalnym i dlatego Karpacz nie wchodzi do II etapu.

Przewodniczący Zarządu poinformował, że w imieniu swojej gminy i Zakładu Komunalnego, który kupuje tę wodę na razie z ujęcia Wilcza Poręba, zadeklarował na spotkaniu z radnymi w Karpaczu, którzy stwierdzili, że Związek wykorzystuje swoją pozycję, z czego radni nie byli zadowoleni z tego, chcieli zrezygnować z dzierżawy, Przewodniczący Zarządu zaproponował, że na tych warunkach, na których Karpacz ma dzierżawę może przejąć natychmiast dzierżawę tych dwóch ujęć. 
Biorąc pod uwagę, że gmina Podgórzyn z jednego ujęcia korzysta, z drugiego chciałaby korzystać ale awaryjnie i Karpacz również też korzysta z tych ujęć, to zdaniem Przewodniczącego eksploatatorem tego ujęcia powinna być Spółka – Zakład w Mysłakowicach i sprzedawać wodę  Podgórzynowi i Karpaczowi, żeby nie było mówione, że ktoś komuś coś podbiera i korzysta – niech te dwie gminy kupują wodę za tą samą cenę, co będzie rozwiązaniem najbardziej sprawiedliwym – to jest propozycja Przewodniczącego, czy Spółka jest w stanie to zrobić?
Wywiązała się dyskusja dotycząca warunków dzierżawy.

Przewodniczący Zarządu poinformował, że w tym roku jest to kwota 119 tys. netto, w przyszłym roku za każdy miesiąc 18.700 zł netto i na tych warunkach kosztowych Spółka proponuje dzierżawę.

Pan B. Malinowski, Burmistrz Miasta Karpacz poinformował, że ma propozycję, żeby utrzymać dzierżawę dla Karpacza tak jak jest do tej pory do 28 lutego 2007 za kwotę podaną przez KSWiK.

Przewodniczący Zarządu zapytał, czy gmina Podgórzyn będzie kupować wodę za tą samą cenę, jak do tej pory.

Wywiązała się dyskusja na temat dzierżawy ujęć wody i sprzedaży wody.
Pan D. Rajkowski, Burmistrz Miasta Kowary zawnioskował, aby zakończyć dyskusję i przegłosować dwa wnioski.

Prezes KSWiK zapytał, jak będzie liczona woda dla Karpacza, w przypadku gdy ujęcia weźmie podmiot zewnętrzny.

Wywiązała się dyskusja na temat propozycji Burmistrza Karpacza.

W wyniku dyskusji, Przewodniczący Zarządu zaproponował, aby zostawić dzierżawę dla Karpacza, ale pod warunkiem, że nie ulegnie zmianie cena wody dla Podgórzyna. Miesięcznie Podgórzyn kupuje z Karpacza maksymalnie 8-10 tys. m3 wody i będzie robić wszystko, aby zwiększyć ilość wody dla Miłkowa w oparciu o środki popowodziowe, aby zwiększyć wydajność tego ujęcia. Przez 6 miesięcy Podgórzyn będzie kupował wodę od Karpacza na tych samych zasadach. 

Ustalono, że Karpacz będzie dzierżawił związkowe ujęcia wody od Spółki do 28 lutego 2007 roku za kwoty zaproponowane przez Spółkę i będzie sprzedawał wodę dla Podgórzyna za dotychczasową cenę.

Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba zaproponował, że w związku z tym, że Karpacz użytkuje to ujęcie, to od dnia jutrzejszego liczymy za bezwładne użytkowanie ujęcia opłatę do czasu kiedy się nie wyjaśni sprawa rurociągu. Jak się wyjaśni sprawa średnicy i długości rurociągu – rozmawiamy o dalszej dzierżawie. Pan Burmistrz nie zagłosuje za tym, aby Karpacz do marca dzierżawił ujęcia.

Przewodniczący Zarządu, odnosząc się do słów Burmistrza Szklarskiej Poręby, stwierdził, że to są fakty, że tak było, że Karpacz zarobił na dzierżawie ujęć, teraz jak chodzi o drobne kwoty – nie – to nie możliwe, w związku z tym Przewodniczący korzystając z doświadczenia i wiedzy innych pokusi się o wyliczenie ile Karpacz zarobił w okresie dzierżawy na wodzie kosztem Związku i gminy Podgórzyn, ale czy mamy iść w tym kierunku? 
Wywiązała się dalsza dyskusja dotycząca rurociągu.

Prezes KSWiK poinformował, że Karpacz doskonale wie o jaką chodzi rurę. Jeżeli Karpacz stanie na takim stanowisku, że to nie ten rurociąg, to najprawdopodobniej jeżeli nie zostanie to tu rozstrzygnięte, to skończy się to w Sądzie.

Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba podsumował: Dobrowolne zrzeszenie gmin rozstrzyga spory między sobą w Sądzie, do czego my zmierzamy? Scenariusz będzie następujący: rozpoczynamy inwestycję, ogłaszamy przetarg na realizację zadania – etap I – Podgórzyn. Karpacz załatwi swoją sprawę i za pół roku powie tak, jak już kilka razy pokazał Związkowi. Pan Burmistrz nie chce takiego Związku i poprosił Burmistrza Karpacza, aby problem rury został załatwiony w ciągu 2 - 3 dni. Pan Burmistrz przypomniał sytuację związaną z podjęciem uchwały przez Karpacz w sprawie przyjęcia Jeleniej Góry do Związku.

Przewodniczący Zarządu przypomniał, że w momencie kiedy było przyjmowanie Jeleniej Góry do Związku pod koniec tamtej kadencji, sam powiedział radnym Szklarskiej Poręby, że na tamtych warunkach, kiedy jeszcze wiele rzeczy było niewiadomych proponował niepodjęcie jeszcze decyzji. I tak było wszędzie, do czasu nowej kadencji. Wszystkie gminy podjęły uchwały, pozostał tylko Karpacz, który miał te same argumenty, które miały pozostałe gminy, nawet więcej miał tych informacji.

Pan B. Malinowski, Burmistrz Miasta Karpacz wyjaśnił, że to była zupełnie inna sytuacja, gmina Szklarska Poręba nie była od początku realizacji inwestycji wysypiska i dlatego Karpacz uważał, że jest to jedyna lokalizacja wysypiska w tej okolicy. Od tamtego czasu zmienił się punkt widzenia na śmieci, wtedy mówiło się, że tych śmieci będzie strasznie dużo, co teraz nie jest prawdą, okazało się, że jest mniej, ale w rezultacie przyjęliśmy uchwałę.

Przewodniczący Zarządu, konkludując zapytał, czy dla Karpacza jest do przyjęcia, że umowa jest przedłużona do końca obowiązywania taryfy i woda sprzedawana dla Podgórzyna jest na tych samych zasadach jak obecnie.

Pan B. Malinowski, Burmistrz Miasta Karpacz wyraził zgodę na propozycję Przewodniczącego Zarządu. 

Ad. 6.
Sprawy różne
a) turystyka
Dyrektor Biura ZGK poinformował, że w związku z tym, że dzisiaj upływa termin zgłaszania wniosków dotyczących nagrody Starosty Jeleniogórskiego w dziedzinie turystyki – Liczyrzepy 2006, jest propozycja, abyśmy wspólnie z gminą Szklarska Poręba i Lokalną Organizacją Turystyczną w Szklarskiej Porębie poparli kandydaturę Pani Barbary Różyckiej – Jaskólskiej, pracującej w branży turystycznej w Regionie Karkonoszy. Jest to szefowa jeleniogórskiej Informacji Turystycznej, od wielu lat działa bardzo aktywnie, współpracuje ze Związkiem w ramach porozumienia ze Starostwem.

Zarząd zaakceptował kandydaturę, Przewodniczący Zarządu podpisał w imieniu Zarządu Związku Gmin Karkonoskich poparcie dla Pani Różyckiej.

b) Międzygminny plan gospodarki odpadami
Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba powrócił do tematu wspólnego programu gospodarki odpadami, temat został zaniedbany, był przekładany.

Dyrektor Biura ZGK wyjaśnił, że jest spór merytoryczny, nie ma jeszcze aktualizacji powiatowego, wojewódzkiego i krajowego planu. Związek Gmin Karkonoskich już przystąpił do prac aktualizacyjnych, obecnie czekamy do 12 września br. – do decyzji Jeleniej Góry. Do końca października powinniśmy być gotowi z nowelizacją. 

Przewodniczący Zarządu poprosił o wystąpienie ze Starostwa w tej sprawie na piśmie.

c) Sprawy sądowe związane z realizacją kontraktu budowy Zakładu Utylizacji Odpadów
Przewodniczący Zarządu poinformował, że jest postanowienie Sądu Rejonowego w Jeleniej Górze, Wydział Gospodarczy z 7 sierpnia br. odnośnie zawieszenia postępowania sądowego z powództwa Zimmetu o zapłatę kwoty 136 tys. – dotyczy to podmiotów, oprócz Pana Kleśty, które domagają się zapłaty od Związku Gmin Karkonoskich. Ta firma jest w innej sytuacji, bo cesję miała podpisaną dopiero po tym, jak żeśmy już to wyegzekwowali.

d) Dzierżawa łąki przy wysypisku
Przewodniczący Zarządu porosił o zgodę na dalszą dzierżawę dla rolnika z terenu gminy Podgórzyn kawałka ziemi przy wysypisku – łąki. Umowa dzierżawy była na 3 lata. Pan Mogilski prosi o wydzierżawienie tej łąki na kolejne 3 lata na tych samych zasadach.

Pan Z. Misiuk, Burmistrz Miasta Szklarska Poręba poprosił aby w umowie zapisać łatwą możliwość rozwiązania tej umowy, to znaczy wypowiedzenia umowy.

Zarząd wyraził zgodę na dzierżawę z rocznym terminem wypowiedzenia.

e) Inne sprawy
Dyrektor Biura ZGK poinformował, że między 15 a 17 września br. będzie wizytacja 25 dziennikarzy na naszym terenie, przewidziane jest spotkanie z samorządowcami, dziennikarze m.in. będą wizytować nasz Zakład. Chcielibyśmy zorganizować w Pałacu konferencję prasową, do udziału w której Dyrektor Biura ZGK zaprosił członków Zarządu ZGK, o szczegółach gminy zostaną poinformowane.

Dyrektor Biura ZGK poinformował, że po wielu bojach została przyznana nam domena internetowa – Karkonosze.eu, Związek Gmin Karkonoskich jest jej właścicielem.

Prezes KSWiK poinformował, że w dniu jutrzejszym przedstawi informacje na temat rurociągu i poprosił o jak najszybsze wypowiedzenie się w tej sprawie przez Karpacz.

Więcej spraw nie było, posiedzenie Zarządu w dniu 31 sierpnia  2006 r. zakończono. 
Protokółowała:

Ewa Borowiec
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